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Valasz egy felkérésre

EORSI ISTVAN

Irnék-e egy cikket a Népszabadsig
szombati melléklete szamadra, kérdezte
telefonon a szerkeszt6. Politizdlhatok, ha
erre szoltyan kedvem, de foglalkozhatok
egészen mas természeti kérdésekkel is,
példdul azzal, amit a J6bokr6l sz6lé
konyvemben boncolgatok, hogy miként
viselhetd el a gyakori ellentmondas az
emberek sorsa ¢és érdeme kozott, vagy
azzal, amit e konyv bemutatdsakor alli-
tottam: hogy a katolikus neveltetésii ate-
ista a protestans ateistitél eltérGen még
istentagadéként is megérzi hitét, leg-
alabb az ordogben.

Eltiinédtem: tudok-e a Népszabadsag
vagy barmely mds napilap kozegében
olyasmirdl irni, ami nem lényegiil at rog-
vest politikummd? Hogy a szerkesztd
példédjandl maradjak: az ,ateizmus” sz0,
mely mds Osszefiiggésben filozéfiai
alapilldst jell, egy napilap hasdbjain
hitvalldsnak hat, melyet az olvasék egy
része provokacionak érez. Olyan ingeriilt
légkdrben éliink, amelyben ez a sz6 —
mas ideol6giai gyljtéfogalmakhoz ha-
sonléan — szorosan vett jelentésétdl el-
szakadva megosztja a tirsadalmat. A pa-
pa szerint az ateizmus lényegénél fogva
erkolestelen, fgy hat sok olvasé szemé-
ben ezzel a széval megbélyegzem mind-
azokat — igy magamat is —, akik nem
hisznek Istenben. Es ennek nemcsak el-
méleti folyomdanyai vannak. Ha az ateiz-
mus éppolyan lehetséges felfogds, mint
az istenhit, akkor az egyhdzakat belatha-
t6 id6n beliil olyan helyzetbe kell hozni,
hogy intézményeiknek és iskoldiknak a
fenntartdsahoz kizdrélag a hivok segitsé-
gét kelljen igénybe venniiik. Ha viszont
az ateizmus erkdlestelenség, akkor a tel-
jes tarsadalmat az egyhdzi intézmények
€s a vallasoktatds fenntartdsira és to-
vibbfejlesztésére kell szoritani. Ez azon-
ban csak agy €rhet6 el, ha felszdmoljdk,
vagy legalabbis fellazitjak az dllam és az
egyhiz szétvilasztisit elrendeld torvé-
wyeket. Vagyis ha arra kényszeritik er-
kolcstelen 1ényemet; hogy az erkdlcste-
“fen’ gondolkoddsmoédom hozadéka utin
fizetett adommal egyhdzi személyeket és
tevékenységeket timogassak.

De nemcsak a vallds, hanem a miivé-
szet vitakérdései is magdt6l értetédéen
transzpondl6dnak 4t politikummd nélunk.
Szamos szentendrei polgar felldzadt va-
rosa modern mualkotdsai ellen, és esztéti-
kai ellenérzését rogvest politikai titra te-
relte. A kifogdsolt alkotdsokat most olyan
hési emlékmiivekre akarja felcserélni,
amelyeket kettGs kereszt vagy turulmadar
ékesit. Ez orszdgos jelentGségl tiinet. A
frinya internaciondlis modernséggel
szemben a hazai populizmus, melynek
mdr évtizedek Ota nincsenek emlitésre
mélté mivészi folyomdnyai, esztétikai
értelemben tartalmatlanna valt, vagy

kompromittilt nemzeti €s vallasi jelképe-
ket vonultat fel. Az urbdnus szellemiség
pedig, a populizmussal és az dllamhata-
lommal sziintelen csatdban, kozpontilag
elGdllitott értékhierarchia sdncai kbzé vo-
nul. Nilunk ezt kénny{i megtenni: kis or-
szag vagyunk. Az irodalom utoljdra a ka-
déarizmus felemads koriilményei kozott te-
remtette meg értékhierarchiajat. Mint-
hogy a mérvadé irék tobbsége miivészi
szabadsdgaért cserében elismerte a hata-
lom legitimitdsat, ennck az értékrendnek
a kézéppontjdba — Ady terminoldgidjdval
élve — az irodalmi irodalom keriilt. A hie-
rarchia csiicsdn helyet foglalé ir6kat a ko-
zos érdek kovicsolja Gssze: bajtdrsiasan
kidllnak egymds mellett, mert ha barme-
lyikiik helyzete meginogna, mindenki ve-
szélyben érezhetné magat.

Ez a fegyelmezett szolidaritas a halot-
takra is vonatkozik. Mdr régéta tudom,
hogy a mai magyar préza kanonjinak
megértéséhez el kell olvasnom Oitlik
Géza miivét, az Iskola a hatdront, melyet
megjelenésének €vében, 1959-ben a
Gyiijtéfoghdzban ,,spdjzoltam”, de az ot-
tani fojtogatd 1égkorben nem birtam vé-
gigolvasni. Most, negyven év miilva p6-
toltam mulasztdsomat. Az els6 oldalakon
még kezemet dorzséltem Oromdmben,
hogy milyen sokréttien kiakndzhato szer-
kesztési elvet taldlt az {r6: szembesiteni
fogja sajit emlékeit egyik f6hGse kézirat-
ban rogzitett élményeivel. Mindketten
ugyanarra a katonaiskoldra, az egyiitt el-
toltott kamaszévekre emlékeznek vissza.
Milyen érdekes lesz majd, gondoltam,
ahogy a két néz6pont varialédik, ellent-
mond egymasnak, kiegésziti egymast, és
egyeztetni sem lehet az emlékeket, mert
a kézirat szerzGje nem €l mir. {gy hdt —
gondoltam — a két valtozatnak kell majd
egymassal megkiizdenie, az emlékezet
€s a képzelet kozt a senki f6ldjén, egy-
mast cifolva és segitve. Mekkora volt
csaléddsom, amikor tapasztalnom kel-
lett, hogy az ir6 egyszertien megfeledke-
zett a zsenidlis struktirdrol, amelyet kild-
tisba helyezett! E jiték hijdn be kellett
érnem a katonaiiskola-diktatira parabo-
14jan keresztiil ‘megelevenitett magyar
barbirsdg erls atmoszféraji, részletei-
ben kitlinéen dbrizolt, de mégiscsak is-
métl6dé motivumaival,

Taldn egyszer még kisérletet teszek ar-
ra, hogy kritikai tanulméanyt irjak Ottlik
konyvér6l. Most csak azt szeretném ki-
probilni, hogy napilapban milyen kicsen-
gése van annak a kézenfekvG gondolat-
nak, miszerint Ottlik egyszertien megfe-
ledkezett strukturilis alapétletérél, mely
felfokozhatta volna miive intellektudlis és
€rzéki sokrétiiségét. Es fejem rd, hogy be-
kovetkezik, amire szdmitok: ennek a
mondatnak, ha a Népszabadsigban fel-
tiindokol, politikai kicsengése lesz. Persze
a részletesen érveld kifejtéssel sem lenne
tobb szerencsém. Minél tdbb érvvel ti-
masztanam ala kifogdsaimat, annal tobb

kvazi valldsos érzékenységet sértenék
meg., Ha Magyarorszdgon valaki fenntar-
tdsokat fogalmaz meg valamely 4ltaldno-
san elfogadott értékkel kapcsolatban, ak-
kor nem egyszerlien ellenérvekkel, ha-
nem tekintélyelvii szellemiségiink felha-
borodédsaval kell szdmolnia. Ez a szelle-
miség azok korében is kimutathatd, akik
egyébirdnt megvetik a tekintélyelviiséget.
A mi tdrsadalmi klimdnkban tobbnyire
még modern agyak is olyan konzervalo
tendencidji hierarchidkhoz vonzédnak,
melyek Onigazolé szenvedéllyel szelek-
tilnak az értékek kozott. Petfit a
magyarsdghol ki-, €s a szlavsigba
be lehetett tessékelni temperamen-
tumdnak fortyogé forradalmisdga
miatt, viszont a ,Nem poroltem —
Félredlltam, letéroltem™ Arany Ja-
nos-féle rezigndlt patosza a magyar
lélek kvintesszencidjava siirlisodott,
mert segitségével a legfinomabb
lelkek tgy viselhették el az dri 16-
csiszdr sardndl biidosebb sarat,
mely minduntalan rdjuk frocesent,
mint valami kiilonlegesen becses
nemzeti jellegzetességet.

Mikozben ezeket a gondolatokat
fogalmazgatom énsorsronté buzga-
lommal, eszembe 6tlik, hogy taldn
nemcsak magamat okolhatom,
amiért, ha djsdgba frok, mindenrél
az jut eszembe, mint valami koz-
életi Morickdnak. A politikai szféra
elefantidzisban szenved. A rend-
szerviltozds ota folyamatosan, de
most kiilonos eltokéltséggel maga

256, az Allami Pénz- és Tokefeliigyelet
elndke €és egyik elndkhelyettese tette —,
akkor a sar visszafroccsen kibocsatéjara.
Bordkai Gabor korményszovivé szerint
az emlitett vezetkre torvénytelenségeket
bizonyitottak rd; Jdrai Zsigmond pénz-
tigyminiszter becsiiletiiket ¢és szakértel-
miiket olyan éles szavakkal vonta kétsé-
ge, hogy Tarafis mar rdgalmazisi pert
fontolgatott. A Fidesz frakciévezetéje,
Szajer Jozsef azt Adllitotta, hogy

Tarafiséknak azért kell menniiik, mert
megtagadtik a kormdnytél a kbtelezd lo-

is folyvist tildagad 6nnon hatarain.
Példaul kormanyzati (tehdt illeték-
telen) eszkozokkel ideologiat erdl-
tetne a kultGrara, az oktatdsra.
Ekozben hatalmi nyomadssal puk-
kantja szét a média szdmos kivilé
szakemberének gerincesigolydit, és
kivonja a polgdri tarsadalom nor-
milis korébdl azokat a polgdrokat,
akiknek a munkdja érintkezik az
ideologia témakorével. Akirdl el-
képzelhet6, hogy ellendlldst tani-
sit, azt levaltja, elkiildi, végkielégi-
11, maganeletekbe hatol be; egyszo--
val meggitolja, hogy a politikai
szféra kotelezé érvénnyel a sajdt

ugyan egy napig, de ezen az dron meg-
szabadultak akadékoskodo tisztvisel6ik-
t6l. Ez az eseménysor politikai része. Am
ekkor megsziiletik bennem a kérdés:
hogy birja elviselni nem Borokai vagy
Szijer, hiszen 6k csak a rdjuk kiosztott
szerepet szajkoztdk a t6liik elvdrt hang-
nemben, hanem a kivdl6 szakember hiré-
ben 4ll6 Jarai, hogy sajat kormédnya ragal-
maz6va bélyegezte? Hiszen Orbidn és
Stumpf 6t meghazudtolva ismerte el,
amit a pénziigyminiszter ndluk is jobban
tud: hogy Tarafidsék makuldtlanok. Jdrai
még csak félre sem 411, még csak le
sem torli. Milyen korszak ez, ami-
kor egy miniszter igy lehetetleniil-
het el erkolcsileg, hogy ez mdr sz6t
sem érdemel? Elképzelhet6, hogy
még 6 maga sem veszi ezt észre?
Ezen toprengve megnyugszom:
nemcsak a vallds, az irodalom, a
moril felél jutok el a politikdhoz,
ami egyszerfisitésekre csabité nagy
hiba volna; hanem olykor vissza is
sétilok az dton. Most példdul egy
koznapi politikai botrdnyt6l jutot-
tam el egy erkolcsi skandalumig.
Mikozben tin6dém, mit vila-
szoljak a szerkeszt6 felkérésére,
eszembe jut, hogy taldn el kellene
magyardznom: publicisztikai mi-
néségemben mar nem hajokdzha-
tok politikamentes vizekre. Ennek
az elmondottakon kiviil alkati okai
is lehetnek, rdaddsul a mélyen tisz-
telt csécselék sem engedi ezt
Névtelen levelezék fogadkoznak,

hogy kinyomjak a szememet, ter-
mészetesen a szeretet sugallatdra.
Tavaly egy tr heteken 4t felhivott
minden reggel, olykor tobbszor is,
és kildtiasba helyezte, hogy nemso-
kdra a Dundban végzem. Nagyobb
olvasétidbor el6tt beszdmoltam
reggeli csevegéseinkrol, és ezutdn
egy ideig nem jelentkezett. Mosta-
ndban azonban ismét felhiv, de
nemigen beszél — ezt ir6i munkas-
sdgom eredményének tekintem —,
legfeljebb azt mondja ismerds
hangjan, hogy ,,Pfuj”, vagy beleli-
heg akagyl6ba. lgy kezdddik a na-

korére korldtoz6djék, mint az éret-
tebb demokricidkban. Ezért a poli-
tika torzuldsai — mdshogyan, mint a pért-
dllam idején, de hasonlé hatékonysidggal
— eltorzitjdk a mordlis szférit. A szavak
és a meggyOzodések ismét elszakadtak
egymidstol, mégpedig szemérmetlenebb
nyiltsdggal, mint Kadir, Antall vagy
Horn kormanykoddsa idején. A birdlatot
és a vitdt fenyegetések és szankciok he-
lyettesitik. Frocesen a sdr, és egyre keve-
sebben vesznek firadsdgot vagy bitorsé-
got maguknak a tiltakozédshoz. Félredll-
nak, €s jo esetben letdrlik.

Ha azonban megrizzdk magukat —
mint ezt Tarafds Imre és ifjabb Nyers Re-
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jalitdst, mely minden koztisztvisel6t6l el-
vérhat6. Ha tehdt egy inkompetencidval
és amoralitdssal vadolt koztisztviseld
nem tiltakozik, akkor ezzel beismeri al-
kalmatlansdgdt, és ezért kell kirtgni, ha
pedig tiltakozik, akkor azért, mert illoja-
lis. Tarafasék vdlaszképpen bebizonyitot-
tdk, hogy az adott t6rvényi lehetdségek
kozott kifogastalanul végezték munkaju-
kat, majd a megromlott viszonyra hivat-
kozva hajlandéak voltak lemondani an-
nak fejében, hogy a kormdny is elismeri
ezt. Orbdn és tarsai orommel nyelték le
ezt a keser( piruldt, mert ilyesmi kinos

pom, €s ez a visszatéré epizéd
€lénkebben hat politikai tudatom-
ra, mint egyetemista koromban a
Szabad Nép-félordk. Minden alkalom-
mal figyelmeztet arra, hogy hol €lek.
Elég sok Duna-parti sortiizet hallottam
gyerekkoromban ahhoz, hogy megért-
sem, mivel fenyeget. Tudom, hogy jelen-
leg nincs okom félni, csak undort érzek,
miutdn leteszem a kagylot. Gyakran ker-
get papirhoz ez a kiilonféle élményekbdl
taplalkoz6 termékeny érzés, €s arra sar-
kall, hogy minden téméabél taldljak utat a
politikdhoz, és keressem meg a visszau-
tat is. J6 ez az ide-oda jaték, ha elég ma-
kacsul gyakorlom, kihozhatok még beld-
le valamit.
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